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TEEA-OP-0139/2022
Aguascalientes, Ags., a 12 de abril de 2022

Asunto: se remite JE federal.

Dre. Jesus Ociel Baena Saucedo

Secretario General de Acuerdos del

Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes.
Preswent e-

Sirva este medio para hacer de su conocimiento que se recibié en este Tribunal, escrito de
interposicién de Juicio Electoral presentado por la C. Martha Cecilia Marquez Alvarado, en contra de
la sentencia dictada en el expediente TEEA-PES-007/2022. Remitiéndose a Usted la documentacion
sefalada para que se realice los tramites correspondientes.

CS.| CC. | CE. Recibi: Hojas
Escrito de interposicién de Juicio Electoral presentado por la C. Martha Cecilia
Mérquez Alvarado, en contra de la sentencia dictada en el expediente TEEA- 1
PES-007/2022.
X Credencial para votar expedida por el INE a favor de Martha Cecilia Marquez 2
Alvarado.
Juicio Electoral promovido y signado por la C. Martha Cecilia Marquez
Alvarado, en contra de la sentencia dictada en el expediente TEEA-PES- 18
007/2022.
X Credencial para votar expedida por el INE a favor de Martha Cecilia Marquez 2
Alvarado.
Total 23

Siendo todo lo anterior, quedo atenta a sus observaciones.

C.c.p. Archivo

Titular d& fa Of‘ cialia de Partes del
Tribunal Electoral'del Estado de Aguascalientes.
TRIBURAL ELECTORAL
FL ESTADO DE AGUASCALIENTES
Oficialia de Partes




EXPEDIENTE NUMERG: TELA-PES-007/2622
ASUNTO: SE INTERPONE JUICIO ELECTORAL

MAGISTRADOS INTEGRANTES DEL TRIBUNAL ESTATAL
EiECTGRAL DEL £STADC DE AGUASCALIENTES
PRESENTES.-

MARTHA CECILIA MARQUEZ ALVARADO, por mi propio derecho y, en calidad
de parte denuncioda denio del Sxpedienie TEEA-PES-007/2020,
comparezco y expongo que:

Que vengn nar media del nresente escrita can fundamenta en las articulos
14, 16, 17, 41 y 116 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 3numeral 1 incisa aj, 8, 13 numeral 1 ncisc o) de ia Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en materia electoral, asi como de
los siguientes criterios jurisprudencicies VENGO A PROMOVER JUICIO
ELECTQRAL EN CONTRA DE: Lo sentencia dictad por el Tribunal Electoral del
Estado de Aguascalientes dentro del expediente TEEA-PES-007/2020,
mediarie ef Culi por un ado desechu o denuncia inferpuessia por @
candidata Mara Teresa Jiménez Esquivel, y por otro en su resolutivo segundo,
vincula al Senado de la Republica para que, en ejercicio de sus funciones,
y confarme a su narmatividad, resuelva canfarme a derecha carresponda,
instaurando un procedimiento expedito y adecuado para analizar las
Conducias denunciadas, ademds de gue en su resaiulive fercerc da visia a
la Fiscalia Especializada en Delitos Electorales de Aguascalientes, lo que me
causa los agravios que se hacen valer en el escrito que se acompana al
presente

Por o anferionmente expuesio y fundado, de este Tribunal Slectoral de
Aguascalientes, atentamente solicito:

UNICO: Remitir a la brevedad el Recursa que se acompafa al presente

escrito a la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, PaIa su debida sulbsianciaeion y resclucion.

PROTESTO LO NECESARIO
Aguascalientes, Ags _A-lafecha de su presentacién,

MARTHAC MARQUEZ'ALVARADO



TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE AGUASCALIENTES

Oficialia de Partes

C.S.| C.C. |C.E. Recibi: Hojas

Escrito de interposicion de Juicio Electoral presentado por la C. Martha Cecilia
Marquez Alvarado, en contra de la sentencia dictada en el expediente TEEA- 1
PES-007/2022.

X Credencial para votar expedida por el INE a favor de Martha Cecilia Marquez 2
Alvarado.
Juicio Electoral promovido y signado por la C. Martha Cecilia Marquez
Alvarado, en contra de la sentencia dictada en el expediente TEEA-PES- 18
007/2022.

X Credencial para votar expedida por el INE a favor de Martha Cecilia Marquez 2
Alvarado.

Total 23

Fecha: 12 de abril de 2022.
Hora: 19:20 horas.
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0 SEINTERPONE IWNCIO ELECTORAL

MAGISTRADOS INTEGRANTES TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODNER IINICIAI DF 1 A FENFRACIAN SAIA SIPERIOR

PRESENTES.-

NMARTHA CECIHA MARGUET ALVARABS; G Tl GG derecha y, en calidad
de parte denuncmdo dentro del Expediente TEEA-PES-007/2020, sefalando
como domicilio para off y recibir nofificaciones el cofed elecidnico
nestorcamachomx@gmail.com y autarizando para recibiras a los CC Coral
Almanza Moreno y/o Nestor Armando Camacho Mavricio, comparezco y
SR IGO GUE.

Derivado de lo previsto en Ins articulos 1, 14 v 17 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 3 numeral 1 inciso a), 8, 13 numeral 1 inciso
) e g Ley Geneial get Sisteina ae iviedias de iiaugnaciGn e maieia
electoral, asi como de los siguientes criterios jurisprudenciales:

Jurisprudencia 37/2002 “MFDIOS DF  IMPUGNACION FIFCTORAIFS | AS
CONDICIONES DE PROCEDIBILIDAD ESTABLECIDAS EN LA FRACCION IV DEL

Aﬂ"’iﬁl 1" AICTITI L7/ [ ot L et W Ll ] LA ol IR o W W N Y

ARTICULO 72 CONGTITUCICNAL SOIN GUNIRALLS", TN S ONET LA SGia Suzenal
tiene por sentado que los requisitos de procedibilidad que se establecen en
& fraecidon det arficuld constituciondal enatadd on de caracter general
nara cualauvier tino de impuanacion en materia electoral. baio la premisa
de que donde la ley no distingue no debe hacerlo el intérprete de la misma.

Al aTah sl A O IM T A ~~ AIFEM AN A~ T Al AC
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ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ESTAN FACULTADAS
PARA FORMAR EXPEDIENTE ANTE LA IMPROCEDENCIA DE UN MEDIO DE
IMPUGNACION FSPFCIFICO", en donde la Sala Superior sostiene aue si un
acto o resolucién de materia electoral no puede ser combatido a fravés de
GIGUNG Ge 168 vids BrecesGies Canienidas enia wey Geneial dal Sislemna ge
Medios de Impugnacion, la Sala comrrespondiente debe integrar el
expediente del ee’d comd ASuntd Generdl y proceder & su conocimientd y
resolucion. tramitdndolo conforme a las reglas generales aue se indican en
formo general en dtChO ordenomlento, con ello se es‘rcro cumpiiendo con
cmfenormenfe citada. Debe observorse que es’ro 3unsprudencno dcn‘o del
ano siguiente @ adguel en &l gue fue retormada 1o Constitucion Politica de 103
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reconocimiento y aplicacién de los derechos humanos.

Conforme con lo anterior, la Sala Superior procedié a fravés de la resolucion
de determinadas impugnaciones especificas relafivas al tema del
Procedimiento Especial Sancionador procedentss de. las. entidades
federativas a construir una nueva via impugnativa que fue designada como
Juicio tiectorgi, JEL, para flegar finaimente o esfobiecer un cCrifero
jurisprudencial congruente con la disposicién constitucional de que toda
autoridad, en el dmbito de sus facultades, tienen la obligacién de promover,

racnai'mr r\rnh:nﬁnr Y ﬂnrﬂnhvnr |f\(‘ r'laraﬁhr\c hl maonos Hn ﬁnnfnrmuﬂmd ~n
I‘bdfv f-' Q i ﬁ T e b

los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad vy
progresividad. £n consecuencia, e Esfado deverd prevenir, invesiigar,
sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos
que establezca la ley (CPEUM 2015, 10), e igualmente congruente con los
princinios de convencionaglidad aludidos, Tal criterio jurisprudencial es. el

siguiente:

Jurisprudencia 14/2014 “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL.
ANTE SU FALTA DE PREVISION EN LA NORMATIVA LOCAL 1A AUTORIDAD
ELECTORAL ESTATAL O DEL DSITRITO FEDERAL COMPETENTE DEBE IMPLEMENTAR
UN FRUCEDIMIENTU WDUNEU, 10 que es acorde con ias aisposiciones
constitucionales v convencionales v con lo dispuesto en el Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, tendientes a garantizar y

mavieaizear Al AAarashAa 'Funﬂﬁr\nr\nl-ml A~ N A~ s ehisie En et
A A s N N N LR R sl A N e o S AT TNAT JU STV =i DA

jurisprudencia el Tribunal Electoral estd ampliando la facultad interpretativa
de i0s organos jurisdiccionaies iocaies ae 1al manera gue poaran aironiar
fundadamente su responsabilidad de garantizar, en el dmbito de sus
facultades, la eficacia del ejercicio pleno de los derechos politico-

f'\lf"\l"+ﬂrﬂlﬂf‘ Aﬂ lf\(‘ " Ir‘+l"‘lﬂhlf\l"
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VENGU A FRUOMOVER JUICIO ELECTURAL, EN CUNIRA DR

*La sentencia dictad por et Tribunal Electorai del Estado de Aguascaiientes
dentro del exnediente TEEA-PES-007/2020, mediante el cual por un lado
desecha la denuncia interpuesta por la candidata Mard Teresa Jiménez
CSQUIVE], ¥ PO Ul €11 SU 1esUiuiive Segunuy, wincuia Ul Senadu ge 1
Republica para que, en ejercicio de sus funciones, y conforme a su
normatividad, resuelva conforme a derecho corresponda, instaurando un
nrocedimienta  expeditn v adecuadn nara analizar las conductas
denunciadas, ademds de que en su resolutivo tercero da vista a la Fiscalia
t:q.mmuuuu < Ub‘ll'-\b Eib\.t‘utbﬁbb \AB ﬁgou:x;maei 111‘;‘5, 1U k{UC e Lausix lU&
agravios que se hacen valer en el presente escrito.



1.1 El primero de septiembre de 2018, tomé protesta del cargo de Senadora
Ae ln Reaniihlica

g

1.2 Inicio del proceso electoral local 2021-2022. En la fecha siete de octubre,
el consejo General del IEE decreto el inicio del Proceso Electorai Local 2021-
2022 nara la renovacian de la Guhernatura del Estodn, fidndose las

siguientes fechas relevantes

Precampana: del 02 de enero al 10 de febrero.
LCampana: del 03 de abrit al 01 de junio.

Jlornada electoral: 05 de innio

secre’rono ejec:u’rlvo del IEE rc:dlco la denunc:io en cueshon, csugncndo!e ei
numero de expediente IEE/PES/012/2022.

1.4 Dlhgenv::lc para mejor proveer. En la fecha dos de marzo, el secretario
t.‘;t:\,uuvu Uel IEC GiUsi o CEriiuG iU Sasierina ¥ COnteriGu Ge 10 frechios
denunciados. Ademas, giro oficios al PT y al PYEM para que proporcionen el

domicilio de 1o denunciada para rempiazaria ai procedlmlen’ro sancionador
del ae farman narte.

1.5 Seguiuu aiigeniGiu puia pruvess . O siele Ge 1120, o (Ui seCiei@io
ejecutivo, al no contar con la informacién suficiente. Ordeno recabar
elementos para la busqueda del domicilio de ia denunciada con el objetivo
de emnlazara al nrocedimiento sancionador de merito. girando oficio a lo
Junta Ejecutiva del INNE en Aguascalientes

1.6 Admision de la denuncia y emplazamiento. EL once de marzo, el
secretario ejecutivo, dicto el acuerdo de admision, senaiando fecha para
oy celebracidn de la Audiencia de Priebas v Alegatos.

1.7 At Ge eelds y Wegaios. Of Caice ae indizo, e 1as
instalaciones del IEE, se celebrd la audiencia de pruebas y alegatos a que
se refieren 10s arficulos 272 del Codigo Electoral, asi como 101 y 102 del
reglamento de Queias v Denuncias del IFF,

Morzo, una vez concluidas las duhgenoas dem‘ro del expedlenie



IEE/PEC/N1D/ONDD Al earratAriAa aia~ibtiva ranliza al infAarma ~irciimcetAan e~
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del mismo y lo remitié al Tribunal Electoral.

1.9 Turno del expediente. El diecisiete de marzo, mediante Acuerdo de turno
de Presidencia, se ordend el registro del asunto en el Libro de Gobierno de
Procadimientos Especiales Sancionadores, ol que comrespondid el nimere

de expediente TEEA-PES-007/2022 y se tumd a la ponencia del Magistrado
Hecror Saivador Hemandez Gailegos.

1.10 Prueba superveniente. En la fecha veinte de marzo, la parte

Aaniin~innta Pracantn acrritA madiﬁn?a al ~1 il nfrara nriakhme
R e ™ B A N N e N PRERE R LR Y Ty T AW T e *J\"i'\—u"—iﬁ

ot ey

supervenientes en relaciéon con los derechos denunciados

1.11 Reposicion del procedimiento. En fecha veintiuno de marzo, se ordend
la reposicion del procedimiento en cuestion al IEE, con el objeto de que se

dacahnaiian lac Ailimancine nacacarine aie narmitan o coracto recnol |r~if"\q
T Y -v‘u"v"g'--'l LR vr'iiiwv"l FRTL L Bt e o A ‘01“‘!“ fﬁ'ﬂ"‘ul RN T T e e T e e T N e i A

del asunto.

1.12 El dia 24 de marzo de 2022, a las 17 horas con cero minutos se notificd
el Acuerdo plenario del Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes de

imposicidn de medidas coutelares del evpediente TEEA-PES-007 /2020,

1.13 10 suscriia en fiempo y fornmas ieguies inferpuse Mmedio de impugnacion
en contra de dichas medidas cautelares.

1.14 En fecha 08 de abril del ofo 2022, el Tibunol responsable dicto

sentencia la cual en este acto se impugna.

Derivado de la actuacidn del Tribunal Electoral del Estado de
Aguascalientes referido en el punto 1.14 es que vengo a presentar JUICIO

i e

AGRAVIO 1. EL TEEA RECAYO EN UNA EN UNA INCONGRUENCIA, Al
NESECHAR EI ACHNTA V EN EI AMISAMAN ACTNA  ANALITAR El CONTENINN
=SS = = = - == S e =
PUNTUAL DE LAS EXPRESIONES

Existe una incongruencia intema, que afecta mis derechos a ser juzgada por

H +

L P A e s T b = 1~
ity

WG Seniencia pronia, congruenie, complela ¢ imparcial, 198G vez gue g
sentencia del TEEA tiene como efecto desechar el medio de impugnacién,
porlo cual, no es puede pronunciarse sobre el fondo de la confroversia, toda
ver Yue se haia Ue Ui Lausll U #njaioleudsiicia e iaia ue
competencia. Sin embargo, también se pronuncia de forma directa vy
expresa sobre los hechos denunciados, para determinar que estos
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articulo 134, tal y como se muestra a continuacion:

“Na esta manera. con el n!nnfpnmmnfn Ae Ins hechns

denunciados, y el andlisis preliminar de los medios de prueba, pese
a que este Tribunal se declara incompetente para juzgar ia

~AanAti~rts AaniinAirAe an ﬁnmnhmuan*n o su Hahnr ~Na amnhr
e T TR e 1 AT N A T A A e O el ISR R < Nl el

determinaciones con perspectiva de género, se observan las
conductas a efecto que sea la autoridad competente, el Senado,
GUIST GSISHiTHNE 10 SKISIENCIT O (1, OIS W THIGoCion, ¥ e 3U CJsa,
la sancién que a derecho comrresponda.”

fisdd
“Al respecio, sin prefuzgar i Jetenminar 1 exisienciu O no e ia
infraccién, como va ha sido precisado con antelacién, este
Tribunal tiene la obligacién de observar, cuando al menos de
forma Ingiciaria, se percioan elementos que puedan COnsHiuir
VPMG en contra de lo denunciante
De esta manera, aligual que en el dictado de medidas cautelares,
la apariencia del buen derecho ¢ la aparente llicitud de la
canducto Irn‘onhfmrfn‘ﬂ nor lay doctring comao fumus honi runc) =)
debe veriﬂcar que en efecto haya aspectos objetivos que
permitan descarfar que se frate de una pretension
MGTHEEGMISTHE WG aa G, EMErGia ¢ CUEsionavie.
En el caso concreto, ese Tribunal considera que los elementos que
obran en autos, son suficientes para alertar sobre la posible
carmisidn de YrnG derivadu de un pruisaiie Glausu sl asieciio,
que como parlamentaria tiene Ila ahora denunciada vy
contendiente por la gubernatura del Estado.”

laualmente realizd un andlisis de fondo. en virtud de aue exnlicd de forma
cronolégica el contenido de la controversia :

“En ecn saciancin de rlr*'l'nc 1% teniendn comn hoce In ﬁhnnanham

g o

del buen derecho y el deber de andlizar prehmmormenfe la
actuacion denunciada, este Tribunal observa que ia base del

Aie~iirems e Al AAalestas Aalitians ~is e~ AncLiAntr~n ~l ompars ~NA I~
Sl VT S el e R e rlvuu\—v Ve Jh T O AT \..ni»f.l T e

libertad de expresién, como los son las frases que refieren actos de
corrupcién, por si mismas no son constitutivas de VPMG, sin

\':uiu\a:g\g SRS (IEng GavisiTe \.;guv'tngx;,*w G TETICAS THSTIGS GUS 96



.
ciIl acansir MmN
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efecto de saber si constituyen o no la infraccién denunciada.
o

O€ €51G JUETE, 1G3 FEESE SIGHEEGE S 133 PGITGIGS GIienares, 5
observan como un foco de atencion al ser expresiones que, por
el contexto, la proximidad con el PEL, la calidad de precandidata
de i ociorg, y o inmlencion plbica de i denunciauga de
contender, aue a la postre se materializaron con su registro como
candidata a la gubernatura, la proximidad de tiempo entre sus
manitestaciones y fa recha en que pide ficencia en el Senado, son

ntavia a inteancianalid~aA  Aamaritan n AanAlicie ~
N N S WH O N 1 e N T N T A A Ay AT N T A Al A AT St

o no, VPMG en contra de la actora, ademds, tomando en cuenta
3Us ealficiades y el impaetdo gue puede generdar en éf proceso
electoral en curso,

Lo anterior porque se observa prima facie que la senadora al
referirse a dos clases o dos tipos de mujeres, hace una distincién, y
Una discriminacion, entre fas mujeres que frabajan en sus €asas, en
oficinas v la nolitica que se levanta todas Ios dics con millones de
pesos en la bolsa. Manifestaciones que pueden llegar a replicar
un patrén estereotipado entre 1as mujeres abnegadas y las que no,
ponicnde cliquctas no sole o Pals Protegids® sing o iodas las
mujeres politicas, normalizando o dando por hecho que las
mujeres asi, dan mala fama, que hay que deslindarse de ellas, y
GUE 301G 133 GUS WELGIGT & W8 CEIGs ¥ SN 3Us GliGings son
impolutas.

Confirma lo anterior, las manifestaciones que la denunciada hizo
en su defensa al sostener que "aunado a lo anterior, en mis
expresiones Nago ia diferencia enire ias mujeres Conrupras y ias que
todos los dias se levantan a trabaiar...". Asi. ante la explicacién
que la misma Senadora realiza sobre su discurso, evidencian un
patron estereotipodo que debe ser andiizado por gquien fenga o
competencia, norque estns elementos destanaon estereotings,
roles, discriminacién que son focos rojos de VPMG, una
comparacion entre mujeres abnegadas, y las gque no, como una

ramraciin~iAR AA ArActicre matricirs~lAace
r w-’_u‘l o el W e e T T e V\ AR 1T A PN 1Y LA TR L L ST 1Y

For ofro lado, fa actora se duele de ia frascendencia en el proceso
electoral al formar una mala imagen ante la sociedad, pues estos

hechos tuvieron trascendencia publica a través de una red social



peddfilpersongl de la Senadorg, yno olgin medio oficial de difusidn
del Senado-, sacando del recinto el discurso y haciéndolo publico
de manera personal y voluntaria, lo cual constituiria, ademds, una
su defensa sefiala que sus manifestaciones fueron hechas en el
gjercicio - efectivo de su cargo, y formaron parte de la
wygumeniuCiGn y  Jdesanuiv “puig peisuodnl g s dernds
Senadores de la Republica a efecto de aque votaran por su
propuesta”.

LO anterior, fTomando en consiaeracion que ia Ley de Acceso de
las Mujeres a una Vida libre de Violencia. define lo VPMG como:

ARTICULG 5.- Paru ius efecius de i presenie iey se enienderd por
IV. Violencia contra las Muijeres: Cualquier accién u omisién,
basada en su género, que les cause dano o sufrimiento
psicoiogico, fisico, pafnmoniqi, eConomico, sexual o ia muerre
tanto en el dmbito privado como en el pliblico:

Ademas, Ia misma Ley en ef arficuio 20 TER, establece:

ARTICULO 20 Ter. - La violencia politica contra las mujeres puede

. " %
avhAracHrca aontra Atree ~ trenide Aa lae cimniiantac ~Aandii~tee:
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Vil. Obstaculizar la campana de modo que se impida que la
competencia electoral se desarrolle en condiciones de igualdad;
X, DHEGIGH QGIUMINIGH Wjunar @ reGnial CUINGUieT Sxpresidn que
denigre o descalifique a las mujeres en ejercicio de sus funciones
politicas, con base en estereotipos de género, con el objetivo o el
FESUUUU Ue Meniuseaiog su iiaygen policy U i O Unuidn sus
derechos;

X. Divulgar imagenes, mensajes o informacién privada de una
mujer canaigdara o en funciones, por cuagiquier meadio. fisiCo ©
virtual. con el propaosito de desacreditarla. difamara. denigrarla v
poner en entredicho su capacidad o habilidades para la politica,
con base en estereotipos de genero;

Asi mismo, debe considerarse lo que establece la Carta Magna al
respecro:

ARTICULO 134 DE LA CPEUM
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entidades federativas, los Municipios y las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México, tienen en todo tiempo la
CUiigQCiGn de QufiCar COn iIMmpQrciohtad f0S rfeCursos potHcos que
estdn baio su responsabilidad. sin influir en la eaquidad de la
competencia entre los partidos

PARRAFO NOVENO: Las ieyes, en sus respectivos ambifos de
apnlicacién. garantizardn el estricto cumplimiento de Io previsto en
los dos pdrrafos anteriores, incluyendo el régimen de sanciones a
gue hayd fugdar.

No obstante, este Tribunal, PESE A QUE SE OBSERVAN ELEMENTOS
QUE PRELIMINARMENTE PUEDEN SER OBJETO DE ANALISIS Y ESTUDIO,
3 HICHIMPEISNHIE 20 1§ CONEGT J8 1§ JENUNGIaTG,. POIGUE &i &
momento en que realizé la conducta se encontraba en su
cardcter de Senadora; denfro del recinto parlamentario y en
EfEICICIO Ue SUS TunCiones, Je Confonmidad Ccon e ariicuio 61 de ia
CPEUM. asi como el propio Realamento del Senado. v la Ley de
Responsabilidades, este Tribunal, no puede analizar y determinar
fa existencia o inexistencra de 1as miracciones denunciadas, ¥ en
st caso sancionar en el caso concreto, pues la Senadora cuenta
con la prerrogativa de la Inviolabilidad Parlamentaria y éste
'Of@‘éﬁé de Justicia se encuentia constifuciondaimente impedidd
porla inmunidad pardamentaria de la que goza la denunciode por
ser parte del Poder Legislativo.

En ese sentido, cabe apuntar ios criterios que ha emitido al

racem st L~ C UMD
TGO GI I Ui

Por lo tanto, es al propio Senado al que le corresponde determinar
si las conductas constitutivas de VPMG frascienden lo que
SOCUGEETT COiig QEUdie LiiGimeniaig Seiimngs, Coil Gse d 108
lineamientos y reglamentos de conducta que el propio Senado se
autoimpone para propiciar el debate politico en su interior.

La inmunidad pariameniara se Creo para profeger una inshifucion
representativa -sus deliberaciones v decisiones- no para
salvaguardar de manera absoluta los dichos de las y los
legistadores.”

o resaltado es nronia.
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la denuncia a través de su resolucion, en el resolutivo primero: “PRIMERO. Se
desecha de plano la denuncia”, por tomar en cuenta que los hechos

s~ -~
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mismo documento, también realizé el andlisis minucioso de las expresiones

cuestionadas para concluir gue acreditaban las infracciones de violencia
poifiica de género y io vuineracion of aricuio 134 de ia Constifucion Polifica
de los Estado Unidos Mexicanos.

3

TG FICOngiuencia 5 GolUGHZS, confaime O o Gue sastiens & Tibundl
Electoral del Poder Judicial de la Federacidn en la siguiente jurisprudencia:

Gaidino JuliGn jusio

A

Comisién Electoral Interna del Comité Directivo Estatal del Partido
Accion Nacional en Veracruz

Aurisprudencia 22 /2010

SENTENGIA INCONGRYENTE S ACTUALIA CUANDO SEDESECHA LA
DEMANDA Y A SU VEZ, AD CAUTELAM, SE ANALIZAN LAS CUESTIONES
DE FONDO.- El articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos esfabiece que foda decision de ios Organos de
imparticidon de justicia debe ser pronta, completa e imparcial. en
los términos que fijen las leyes. Estas exigencias suponen, entre
offos requisitos, LA CONGRUEBNCIA DE LA RBSOLUCION Y LA
EXPOSICION CONCRFTA Y PRECISA DF LA FLINDAMENTACION Y
MOTIVACION CORRESPONDIENTE; por ello, SI_SE_DETERMINA LA
IMPROC EDENEFA DEL MEDFB DE IMPUGN‘AEI@N Y SE DESECHA UNA

PLANTEADA PUES LO CONTRARIO AUN CUANDO SE HAGA AD

CAUTELAM, ATENTA CONTRA EL MENCIONADO PRINCIPIO DE
CONGRUENCIA,

En efecto, de acuerdo ¢ lo citada judsprudencia, se demuesira que el TEEA
transgredio el articulo 17 de la carta magna, en atencién a que ademas de
impartir justicic de forma lenta e Inepta, haciendo reposiciones de

ﬁﬁﬁﬁﬁ LI . — e s Ly

PIOCEHENGT WYL SEEs ¥ GMEEnee WNeSEsEnes DpOIg gaminicular
elementos y afectarme como entonces Senadora, también dejo de ser

imparcial, pues al haber realizado un andlisis de fondo, a pesar de
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dependencia a TERE JIMENEZ, lo que comprueba una carencia absoluta en
su profesionalismo como juzgadores.

Igualmente, el méximo Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién
debe tomar en cuenta que tal y como lo sefiala la mulficitada
JEQenGis, POIG GUE Ung EENGIT QUG Qe @ pincipia de
congruencia, debe existir una argumentacién acorde que sea concreta y
precisa, con la intencién de no excederse innecesariamente.

Sobre esa base, si la sentencia del TEEA asumié que los mensajes fueron
emitidos por una legisladora, en el ejercicio de sus funciones, y durante el
CUrso de unda sesion, ese moiivo era suficienie pora defenmingr que no podia
conocer el contenido de las expresiones denunciadas, por la inviolabilidad
parlamentaria.

Sin embargo, en vez de argumentar solo eso, cometié una deficiencia en la
sentencic, ’r‘odo vez que fund‘omen’ré‘ y mofivc") cues’riones que no le
o!legorse de mayores elemen'ros para sos’rener unafi chcno sustemchcudcd en
la equidad de la contienda, pues todo esto demuestra una competa falta
de pericia, N SO0 en e derecho eiectorai, 3INU BN LA REGLAS FRUCESALES
Y SIMPIFS QUF DFRF TENFR LINA SFNTENCIA Fsta es ina muestra de a falta
de conocimiento juridico para que sigan desempefndndose como
juzgadores.

Asimismo, la autoridad responsable pretende justificar el hecho de que se
Pronuncia de manera preliminar respecto a la probable existencia de 1a

infraccidn da \/PMC inuacandn al ccuinta S1LIP.REC _ER I’)ﬂlO No ohstante, ol

e P ey

asunto no resulta aplicable al caso en virtud de que las partes involucradas
y los hechos que se suscitaron son totaimente distintos, situacién que resuita

mtm rAalavimmta mAar la A o~ A A ~
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En esa controversia la Sala Superior del TEPJF decidié revocar el acuerdo de

Hnrmﬁhnmlar\'i'n Aa ln ||FIII"|HH Tarﬁnlr-n r-lcn In (“nnl-anr-ur\rn :'nﬂ+ﬁrﬂ| rh:.l Ihll:
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debido a que declard la improcedencia de una denuncia interpuesta por
una dipu’rodo suprem‘e en confro de una dputcdc prople}afio ambos de‘l

e R he Rt e

fol’rc o wolc:cson en ma’renc elec‘rorol, conclusuon que ob’ruvo con bose en
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de VPGM.

-

NatarminaciAn aue In Sala Sunerinr calificA como incarrecta en virtud de
Defermmingacion Qe 1 a0l spbanar coitico Col con v

perspectiva de género, pues estos si podian ser conocidos por via de la

mmtaric Alacstar~sl ~l AfAasts AreasicA o oose
FTITTOiig Ulie @ iIuilaln sl Civ e 'y jJuiliveiow Yo,

“La autoridad administrativa electoral debe, por lo menos de
forma preliminar, analizar los hechos a través de las constancias
GUE $€ ENCusiiian €N € eapedienie uara Jeiennmidl s €xisien
elementos indiciarios que revelen la probable existencia de una
infraccién.”

De modo que en ese andisis preiiminar, ia aqufondad esia
facultada para pronunciarse sobre si la pretension del
denunciante es notoriamente infundada o, por el contrario, es
suscepfible de ser alcanzadag, de fal manera gue se requiera det
desahogo de todas Ios etonas del procedimiento noro
determinar, en el fondo, si le asiste la razén a la persona
denuncianie.

WA ~AnAriiasnc~ims ocon In ~Antariar rl h‘mf ﬁnﬂhcrr r-h:s fnc ﬁhnfhrﬂ‘fﬂc \s
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el material probatorio que infegre el expediente, la Unidad
Técnica o, en su caso, la Sala Especializada advierten la probcbie
\-.g»%ﬂv"ggﬁu’ufwﬂ we: GQ#@:; ﬂ"fcuw Gue 19 $E€GH \-.1? Gk wv{“}ggﬁ‘lq1 a\q.qg;.
deberd dar vista a la autoridad competente para los efectos
legales a que haya lugar, en aras de garantizar una tutela judicial
CUTHeiU y efeCiivy e favyr de 1J jushiciatie.”

Lo resaltado es propio

Primergmente, debe fenerse en cuenta que ¢ TEEA perdié de vista que a3
autoridades involucradas en tal asunto tienen una naturaleza distinta, pues
en el SUP-REC-55/2019 Ia autoridad responsable lo es la UTCE del INE misma
Gue cuenia Con un CcarGoeier aanmsiralive ¥ gue fiene denfrc e sus
atribuciones la admision o desechamiento de las denuncias que ante ella se
presenten y por tal motivo debe pronunciarse de manera preliminar sobre la
posibie aciuaiizacion de ia infraccion de VPMG, es decir, que quien apiicod
el precedente ni quiera entiende temas bdasicos de derecho electoral.

TG SEMTENCIE GUE SE TECUTe, I Guitndad resporistise 1o iene 1 carGeier
ni tal atribucién, asi que debid limitarse a declararse incompetente para
conocer la infraccidn cuestionada.



De lo narado se puede advertir la evidente parciglidad y arbitrariedad con
la que actud la autoridad responsable, al querer aplicar un criterio
pretendiendo que las circunstancias se pueden asimilar al presente, sin
rgzones objetivas. Pues tomgaron yn paérgfe de g sentencig
descontextualizdndolo y utilizdndolo a su conveniencia para fratar de
justificar que se pronuncian de manera preliminar e indebida sobre las

CHCUNSIGNCIGS GUE TOdeann esie asunic.

AGRAVIO 2, EL TEEA EXCEDIO SUS FACULTADES Y COMPETENCIA, POR HABER
VINCULADO AL SENADO PARA QUE EMITIERA UNA SENTENCIA QUE
RESOLVIERA LA POSIBLE COMISION DE VIOLENCIA POLITICA DE GENERO.

El TEEA dicté una sentencia absolutamente incongruente y ademdas, al
haberse pronunciando del fondo de la controversia, incurri®é en una
violacion grave que afecio ei principio de division de poderes, 1oda vez que
al concluir que habia elementos que actualizaban la infraccion de violencia
politica contra las mujeres por razén de genero, procedid a vincular al
Senado para gue se emifiera una sentencia gue determinara ia existencia
0 inexistencia de la multicitada infraccidn, lo cual evidencia la falta
probidad en su actuar, puesto que ni la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ha determinado en asunto idénticos,
vincular al Senado para gue se pronuncia sobre la posible existencia de una

infraccion.

Contrario a eso, el maximao Tribunal Electoral de la Materia Flectoral, cuando

el S

analiza asuntos similares o iguales, solamente procede a remitir el escrito de
comresponda, pues de vincularlo, vulneraria el principic de division de
poderes, toda vez que se tratan de controversias de naturaleza meramente
parlamentarias.

Incluso, en la indebida sentencia del TEEA hasta se le establecen pardmetros
ai referido Senado de ia Republica, ante o cudal, se vuinera gravemente mi
derecho a ser juzgada por una sentencia congruente y que sea ocorde g la
competencia y facultades que tiene autoridad jurisdiccional que conozca
de mi asunto. A confinuacién, se sefiala la parte de la sentencia que me

o taldat) :éq_:

Sy



“Por tanto, la incompetencia de este Tribunal, no obstante, su
impacto en el proceso electoral debe ceiirse a la proteccidon que
brinda ia inmunidad parlamentaria, lo que implica que Ilas
expresiones denunciadas se dieron en el desempenio delcargo de
senadora, dentro del recinto parlamentario, y durante una sesién
ordinaria. O lo que protege al érgano legislativo de injerencias
EXTEIMGs, Mas No Srafege G 10s 1SGiISIGUores de CudiGuier usa que
le dé ala tribuna, ya que se ha auto impuesto reglas de conducta,
a las que deben cenirse los legisladores ya que no todas las
expresiones, incluso expresadas en Tribuna esfan profegidas por
la inviolabilidad parlamentaria.

(ss)
De ahi que, sea el Senado de ia Republica quien deba resoiver si,
como o sefiglg lg promovente, lgs manifestaciones de g
denunciada constituyen VPMG y de ser asi, imponer a la sancién
correspondiente, tal y como se describe a continuacion.
V. Vincuiacién of Senado de ia Repdldica. No obsianle, a ia
determinacion de este Tribunal respecto a la falta de
competencia, se observa lo siguiente:
a. tlementos de fa posible actualizacion de VPMG. Dei andiisis de
los elementas probatorios. sin prejuzgar sobre la actualizacidn o no.
de la infraccién denunciada, este Tribunal de conformidad con lo
establecido en 1as sentencias SUP-REF-55/202 1 y SUP-REP-33972021,
tiene la obligacién de analizar si existen indicios sobre la posible
afectacién en la esfera de derechos politico-electorales de las
denunciantes, por fratarse de VPMG.

Asi, del estudio preliminar de los hechos y del caudal probatorio,
sin prejuzgar ni hacer pronunciamientos de fondo, indiciariamente
s Ghservan elementas gue pueden Ser fevisadas y Gnahzadaos
para determinar si existe VPMG o si encuadran en alguno de los
tipos referidos en el parrafo anterior.

b. Crdenamienfo apiicabie y normas g observar. Ahora Dien, en
concordancia v en la légica de las diversas tesis apuntadas en
este fallo, en aras de la visibilizacion de este tipo de conductas, y
de evitar que actos presunfamente constitutivos de VMG gueden
impLnes, es menester seAalar. ademds de los marcos narmativos

establecidos en el cuerpo de esta sentencia, que el Reglamento



del Senado de la Repuiblica, en su articulo 10, fracciones Vy Vi,
establece:

Articulo 10

V. Conducirse con respeto con los demds legisladores, asi como
con el personal que presta sus servicios al Senado y con Ias
personas que participon o concuren ¢ las sesiones y reuniones de

los érganos del Congreso de la Unién;

VI, Abstenerse de realizar actas incompatibles con las funciones
que desempenan, asi como de hacer valer su condicién de
legisiadores en beneficio propio;

Ademas, el articulo 19 del mismo ordenamiento, establece que:

Conforme a lo dispuesto por la Ley Federal de Responsabilidades
Administrativas de los Servidores PUblicos, los senadores se excusan
de intervenir en asuntds eén 103 gue tienen interés directo.

Aunado a lo anterior, el mismo reglamento en el numeral 21,
senaifa que:

I. En el desemperio de su cargo los senadores son sujetos de las
responsabidades de orden pofifico y penal gue estabiecen ia
Constitucion, la Ley Federal de Responsabilidades de los Servidores
Publicos, el Cédigo Penal Federal y los demds ordenamientos
aplicabiles.

2. Asimismo son responsables por faltas administrativas y a la
discipiing panamerndarnia €n 1os énmincs de fa Canstitucian, fa Ley
Federal de Responsabilidades Administrativas de los Servidores
Publicos, la Ley y este Reglamento

Ademds, es oportuno sedalar que el propio Senado de la
Republica cuenta con un Protocolo Para la Prevencidn, Atencién
y Sancién de ia Violencia de Género al interior del Senado de ia
Republica, porlo que lo propia cédmara de Senadores cuenta con
el marco y mecanismos oportunos para atender la denuncia de
mérito.



En ese sentido, el hecho de que este Tribunal se declare

incompetente, no conlleva a que se vulnere su garantia de tutela

efectiva de justicia, dado que la Sala Superior ha considerado que

Yno ge 105 presupuesios procesales que se deben colmar cuanda

se estudian asuntos donde se oiego la comisién de actos

aparentemenfe constifutivos de VPMG, es el relativo a la
) -

COmgeiencia, pues, de o Configno, 1a resoiuciGn podia ser
considerada como ilegal y arbitraria.

Y g5t viene g ¢olacion, porgue ¢5 menester sefigler gue con lg
declaracién de incompetencia no se deja en estado de
indefensién a la victima, ni se tienen sin analizar y calificar Ias
conducias que pudieran IascCender 1a pemuhdo, maxime gue no
pasa desapercibido para este Tribunal, que obra en autos que la
Senadora, hizo uso de su red social Facebook, donde saca de la
frbuna parfamentaria sus dichos y fos hace dei conocimienio
publico., todas estas. situaciones que debe tomar en cuenta el
Senado para efecto de verificar si se trastoco tanto su normativa
mtema en cuanto af uso permitido de fa Tibuna, y por offo iado, si
sus manifestaciones constituyen VPMG.

Lo anferior, porque de sus dichos puede observarse que su discurso
gravita sobre una critica severa a una administracién municipal
encabezada por Dato Protegido* pero realiza manifestaciones
Gue pudieran ser consideradas como VRMG porgque contfienen
estereotipos de genero cuando menciona:

Mieniras fos mujeres en Aguascuiienfes dia con dia se fevanion ©
frabaiar en comercios, en oficias o desde su casa, Dato Protegido* se
levanta con millones de pesos todos los dias en su bolsillo.

Corruptas como Dato Protegido* no queremos.

Muchas mujeres hemos luchado con trayectoria, con mucho esfuerzo,
eid Sowied ¥ 10 GUeTemos gue vng mivjer come *Dalo
profegido manche la buena politica de Aguascalientes.

[-.]

Reto hoy a Marko Cortés, al amigo de *Dato protegido, reto a Marko
Coflés y @ sus compdisas, & gue firmen esfe...




Lo anterior, obligo al propio Senado de la Republica a analizar los
hechos denunciados, teniendo en consideracion que la Senadora
sefialada como responsable, en el momento que ocurrieron los
actos, erg legisladora en Qetiva, ¥ @ g semanda siguiente solicité su
licencia para separarse del cargo, el dia ocho de marzo fue
registrada en el SNR, y el pasado quince de marzo, registrd su
candidaiura a ia gubemalura en e presenie proceso efeciona
local.

Por tanto, la auloridad competente. en el ejercicio de 3us
funciones, deberd analizar si la conducta denunciada, constituye
VPMG y a su vez, transgrede los reglamentos y normas internas del
Grgana legisiativa; y € su caso, establezca fa responsabiidad y
sancién que corresponda.

VI. RESOLUTIVOS.

PRIMERO. Se desecha de plano fa denuncia.

SEGUNDO. Se vincula al Senado de la Republica para que, en ejercicio
de sus funciones, y conforme a su normatividad, resuelva conforme a
derecho comespondd, nsfaurando un  procedimienito  expediic v
adecuado para analizar las conductas denunciadas, de acuerdo con
lo razonado en la presente sentencia.”

Es asi como se demuestra que al haberle otorgado pardmetros al Senado
de la Republica, incidié en el principio de division de poderes, pues el TEEA
excediG sus faculiades para afecian 1a aulonaimia y organizacion de dicho
éraanos legislativo, al haberle exigido la emision de una sentencia que se
pronunciara sobre el fondo del asunto.

Es inadmisible que un Tribunal Electoral Local otorgue pardmetros
especificos al Senado de la Republica para que resuelva una controversia,
foda vez gque INSTAURAR UN PROCEDIMIENTC O NO EN Mi CONIRA, ES
FACULTAD DEL PROPIO SENADO. Y NO DEL TRIBUNAL RESPONSABLE.

Agravio 3. EL TEEA NO DEBIO DAR VISTA A LA FISQALEA ESPECIALIZADA EN
DELITOS ELECTORALES

El Tribunal Electoral de manera totalmente arbitraria e infundada ordend dar
vista de la denuncia a la Fiscalia Especializada en Delitos Electorales y en tal
actuar violento mi derecho de presuncion de inocencia. Como se ha



desamollade a lo largo del presente, toda vez que e! Pleno del TEEA ol
desechar de plano la denuncia y declararse incompetente para conocer
del asunto, era motivo suficiente para concluir que se encontraba impedido
pPara oraenar {a vista g diversa gytoridaa electorgl,

Pues ademas de gue omite fundar y motivar 1a razon de esa determinacion,
la vista solo puede ordenarse ante el conocimienta de hechos que de
manera objetiva y evidente puedan ser constitutivos de un delito, cuestiéon
que en el caso no podria ocurrr @ menos que la autoridad responsable
hiciera una valoracién de fondo a los hechos denunciados o bien, hubiera
acreditado la infraccidn de violencia politica contra las mujeres en razén de
género, pues solo ante tal situacidén tendria elementos minimos para
comsiGerar que 3g e3té frente ¢ \a pronatie comision de un delite par parte
de la suscrita. Sin embargo, tal y como se sefald, el TEEA ni siquiera era
competente para analizar el contendié de los mensajes que emiti.

Hipotesis que no ocurrid, ya que la magistrada ponente parte de un andlisis
subjetivo, concatenado y evidentemente parcial para poder arribar a ia
conclusion de gue existen "focos rojos” que demuesiran estereotipos y roles
de género.

Esto situacion demuestra un actuar negligente y sumamente arbitrario por
parte del pleno del fribunal electoral, pues sin tener elementos minimos que
demuestren la posibilidad de que se cometa un delito, decidieron dar vista
o o Fiscalia Especiglizada en Delitos Electorales,

PRUEBAS:

DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el expediente principal TEEA-PES-
007/2022, mismo que deberd de ser enviado por lo responsable
conjuntamente con su informe justificado.

PRESUNCIONAL. - En su doble aspecto de legal y humana y en cuanto
beneficie a los intereses de la suscrita.

INSTRUMENTAL DE CTUACIONES. - Consistente en todo lo actuado y que se
siga actuando en el presenfe procedimienfo y en cuanfo beneficie a ios
intereses de la suscrita.

Por lo anteriormente expuesto y fundado de esta H. Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder judicial de fa Federacion, afentamente soficito:



UNICO: Revacar ia sentencia cambatida

PROTESTO LO NECESARIO
Aguascalientes, Ags. A la fecha de su presentacién.

MARTHA CECIL|IA MARQUEZ ALVARADO
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